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ABSTRACT. Il testo di Vallortigara € stato scritto in risgia alla domanda: “Immaginiamo un essere umano che
non sia a conoscenza di nessun tipo di linguaggmmeno il piu elementare. Fino a che punto la sua
capacita di pensare rimane intatta? Un essere ugl@mon conosce alcun linguaggio, pud pensare
esattamente come gli altri esseri umani?”, postandattore di Ulisse.
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Consideriamo quali evidenze empiriche potrebberoiffie una risposta al quesito. Chi pud pensarsserza di
un linguaggio? In primo luogo i neonati della nasspecie, quando ancora non hanno sviluppato & lor
capacita linguistiche. Le ricerche condotte in @i lasciano poco spazio a dubbi: i neonati pypseo gia a
pochi mesi di vita sofisticate conoscenze sulleppeta degli oggetti, sia fisici che sociali, noéch
rappresentazioni dello spazio, del tempo e del morfger una rassegna v[6]).

Possono pensare anche le persone adulte che adtausgualche accidente neurologico si ritrovioa ¢
un danno specifico e limitato alle sole funziomigluistiche, di solito come risultato di una lesianéalune
porzioni dell’emisfero sinistro del cervello. Paré un esempio, ricerche rec [9] hanno mostiagopazienti
con lesioni alle aree perisilviane dell’emisfermisiro, che presentano gravissime difficolta gratmwah e
nell’elaborazione fonologica e ortografica dellergb@ che denotano numeri, possono nondimeno risolve
problemi di calcolo, anche complessi, inclusi quelie implicano l'uso di procedure ricorsive (pes. &
problemi di algebra che prevedono I'impiego debiegntesi).

Piu in generale, le ricerche condotte in ambitoropsicologico rivelano una dissociazione tra preces
linguaggio e di pensiero: vi sono pazienti che capacita linguistiche largamente risparmiate mastrgravi
deficit intellettivi (€ il caso della sindrome diillams) e altri che con gravi danni alle funzidmiguistiche
rivelano invece prestazioni intellettive normaliil(éaso di molte afasie).

Naturalmente si puo obiettare che i neonati possegg meccanismi del linguaggia fieri, anche se
ancora non li usano, e che i cervelli dei pazietitdiati dai neuropsicologi, avendo posseduton@¢canismi
prima dell’'evento traumatico, presentano residuiéitalzognitive non linguistiche che sono state comue
influenzate in precedenza dai meccanismi del liggia

Anche gli studi condotti sui cosiddetti “ragazzilveggi”, cresciuti fin da piccoli in condizioni
d’'isolamento sociale e quindi linguistico (comecdlebre fanciullo dell’Aveyron, protagonista detfionimo
film di Francois Truffault), non sono scevri dafiiblta interpretative (veqml]). E’ difficile esse certi che i
deficit intellettivi mostrati dai ragazzi selvaggbn siano il risultato di danni neurologici che jpstevano alla
condizione d’isolamento socio-linguistico (spesalb individui erano abbandonati dai genitori pra@pperché
riconosciuti come portatori di un qualche handipajeofisico).

Esiste tuttavia un’altra categoria di creature patisma prive di linguaggio, quella degli animadilld
specie non-umane. Sebbene spesso dotate di forooendinicazione anche molto sofisticate, nessuria dkte
specie animali possiede un linguaggio simile alquehano, caratterizzato da una grammatica cheecdasina
creativita praticamente illimitata. Cid nonostagteanimali certamente pensano: sanno orientailsh spazio
usando le relazioni geometriche tra gli oggettistagre strumenti, risolvere problemi d’inferenzagica e
posseggono una intuitiva comprensione del numenelee relazioni di causalita. | dati sperimentaliec
supportano I'esistenza di un pensiero animale gsitesi e molto convincenti (per rassegne in italimdi,
Gl

Considerare i nostri pensieri come inseparabiliedphrole che usiamo per esprimerli & alla bask del
cosiddetta “ipotesi di Whorf”, dal nome del lingizische per primo ha sostenuto che il linguaggiopdréamo
determina i nostri processi di pensiero. L'ipotéiva oggi scarso credito tra gli scienziati cognit
Consideriamo ad esempio i risultati di alcune récecerche sulla cognizione del numero in una pgapione
d’indigeni del’Amazzonia, i Munduruku, che possied solo parole per indicare “uno”, “due”, “tre” e
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“quattro”. Sottoposti a test i Mundurukl si sonweetati capaci d'identificare insiemi di uguali ovdrse
numerosita e di effettuare addizioni e sottrazguniquesti insienm].Chiaramente questi risulteth sono a
sostegno dell'ipotesi di Whorf. Tuttavia essi pblyero essere impiegati per sostenere una versiebelal
dell'ipotesi. Il tipo di aritmetica in cui possonmpegnarsi i Mundurukl, condivisa con neonati ecip@on
umane, € infatti di tipo analogico e approssimagiutare una differenza tra due insiemi numeritarto piu
facile quanto maggiore ¢ la loro differenza; irmltla precisione del conteggio diminuisce con I'antare del
valore delle grandezze numeriche, una differenzmdiunita & stimata piu facilmente in una coppiae 4vs 5
che in una come &s 9). E’ tuttavia disponibile anche un secondo sigtedi cognizione numerica non
dipendente dal linguaggio, condiviso pure questo neonati e animali non umani. Tale sistema coesent
un’aritmetica precisa, ma limitata a numeri fin8 a 4 al massimo. L’aritmetica esatta in cui toti possiamo
impegnarci dopo i quattro cinque anni, che traseahtimite di 3-4 unita, rappresenta quindi qualache e
possibile solo con lo sviluppo del linguaggio? Cipgando disponiamo di parole specifiche per indidar
numeri oltre il 4? |l dibattito tra i ricercatorusqueste questioni al momento € infuocato. Vi sonfatti
difficolta anche con la versione debole dell'ipotdiswhorf. La prima & che i Mundurukt non sembrarsare
un’aritmetica precisa neppure con i numeri 3 eeblfgne posseggano parole per queste quantitagcoada
difficolta &€ che i Munduruku bilingui, che hannogarato il portoghese e che quindi potrebbero,dnide usare
il sistema dell'aritmetica precisa con numeri siugéra 4, continuano a usare il sistema dell’ariinze
approssimata. Forse non ¢ il linguaggio che splgo@ssaggio dall'aritmetica approssimata a quelécisa per
le numerosita superiori a 4, bensi i differentolgisi associati alle semplici strategie di foraggaite dei gruppi
di cacciatori-raccoglitori, che non avevano bisogtioun’aritmetica esatta per grandi numerosita ddii i
Munduruku rappresentano un odierno retaggio) e @igiche di immagazzinamento e scambio di proevist
sorte circa 10.000 anni fa in seguito all'invenaatell’agricoltura.

Quindi se vi sono pochi dubbi che un essere umangpletamente privo di linguaggio saprebbe pensare,
non sappiamo dire con assoluta certezza se tpttidessi del suo pensare sarebbero eguali a gie¢lBuoi
consimili verbalizzanti. La soluzione di questo ldema richiedera una migliore comprensione di qasfietti
del linguaggio verbale sono preclusi alle specie nmane. Recentemente ha guadagnato una certai@ten
I'idea che al cuore della funzione linguistica $éiacapacita della ricorsivita. Questa si manifesthlinguaggio
verbale nelle cosiddette frasi incassate, comespempio “ll cane, che ho comperato nell’allevameob® si
nutriva solo di cibi freschi, I'altro giorno ha ilmente deciso di mangiare le crocchette “, o rfedisi del tipo
“se... allora...”, nel quale i due lemmi “se” e “allorabno dipendenti I'uno dall’altro indipendentemedtd
numero di parole che li separa. Qualche sostegfipotdsi & venuto dall’osservazione che certe Epel
primati non umani sembrano incapaci di apprendeie dyrammatiche artificiali che contengano appunto
elementi di ricorsivita, cosa che invece le persfammo con grande facilil]. Tuttavia l'iniziaEntusiasmo
per questi risultati si € smorzato a seguito dstlaperta che le umili starne, una specie di u¢gadissono
imparare canti con strutture di tipo ricorsi@ [@]che persino i pulcini di pollo domestico, in aiioni
d’'imprinting, possono ricavare tali struttu(l)]noltre, i risultati di Varley@] menzionati primrivelano
chiaramente che anche nella specie umana le pnecetborsive associate al linguaggio e quelle dasec
all'aritmetica sono funzionalmente e neurologicateedistinte. | pazienti studiati da Varl[9], dbhente
incapaci di trattare la ricorsivita linguistica (pes. non potevano capire una frase incassata qoeika descritta
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prima: “Il cane, che ho comperato nell'allevamentbe si nutriva solo di cibi freschi, I'altro giarnha

finalmente deciso di mangiare le crocchette “) pat® pero trattare agevolmente la ricorsivita matara (per

es. risolvere espressioni come “[90 — (3 +14)] x 2"

In conclusione, sebbene forme piu sofisticate ipeliesi di Whorf certamente possono trovare ancora

sostenitori, l'idea generale che il linguaggio m@& o determini il pensiero appare difficile da teapre.
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